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1 mensagem

Kelly Cristina <kelly@novaopcaolimpeza.com.br> 4 de dezembro de 2019 20:12
Para: licitapamg@gmail.com

Senhores,

Tenho a honra de cumprimenta-lo e na oportunidade dirigir-me a Vossa Senhoria, a fim de apresentar IMPUGNACAO AO
PREGAO PRESENCIAL N°119/2019.

No ensejo, renovo os protestos de mais alta estima e aprego, agradecendo antecipadamente
pela cordial atencdo.

Atenciosamente

Kelly Cristina
keliy@novaopcaoclimpeza.com.br
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ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DO
TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO-
MEMBRO DE MINAS GERAIS

PROCESSO LICITATORIO POR PREGAO PRESENCIAL N° 119/2019. PROCESSO
ADMINISTRATIVO N° 234, OBJETO: CONTRATACAO DE EMPRESA
ESPECIALIZADA PARA EXECUCAO DE SERVICOS DE DESTINACAO FINAL EM
ATERRO SANITARIO LICENCIADO DE RESIDUOS PROVENIENTES DOS SERVICOS
DE LIMPEZA URBANA DO MUNICIPIO DE POUSO ALEGRE/MG. IMPUGNACAO NOS
TERMOS DOS §§ 1° E 2° DO ART. 41 DA LEI FEDERAL 8.666/1993.

NOVA OPCAO SERVICOS DE LIMPEZA URBANA EIRELI LTDA, sociedade empresaria
constituida sob a forma de empresa individual de responsabilidade limitada, estabelecida no

Municipio de Suzano, Estado-membro de Sio Paulo, na Avenida Antdnio Marques Figueira, n°
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2.155, Bairro Vila Figueira, CEP: 08676-165, inscrita no Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas do
Ministério da Fazenda, CNPJ/MF sob n® 17.188.240/0001-64, neste ato representada por sua
administradora a Sra. KELLY CRISTINA DOS SANTOS, brasileira, portadora da cédula de
identidade RG sob o n® 252694983 SSP SP, inscrita no CPF/MF sob o n° 188.023.218-92,
domiciliada em Suzano, e residente na Rua Roberto Grave, n® 92, Parque Santa Rosa, CEP: 08664-
115, vem, respeitosamente, a presenca de Vossa Senhoria, apresentar IMPUGNACA~0 AS
PROPOSTAS APRESENTADAS em epigrafe, de acordo com as razdes de fato e de direito a seguir

expostas:

PREAMBULO — CONCORRENCIA PUBLICA - PREGAO PRESENCIAL

A Prefeitura Municipal de POUSO ALEGRE (MG), iniciou processo administrativo de pregio
presencial n° 119/2019, processo administrativo n° 224, na modalidade de pregio presencial, do

tipo menor pre¢o por item (menor valor da tonelada).

DA TESPESTIVIDADE

A presente Impugnagdo ¢ plenamente tempestiva, uma vez que O prazo para
protocolar o pedido ¢ de 2 (dois) dias tteis contados da data fixada para recebimento das propostas

(Item 3.1.)

Considerando o prazo legal para apresentagdo da presente impugnagdo, sdo as razdes ora
formuladas plenamente tempestivas, uma vez que o termo final do prazo de
impugnagdo se da em 2 (dois) dias tteis contados da data fixada para recebimento das propostas,

razdo pela qual deve conhecer e julgar a presente impugnacio.

DO OBJETO

Constitui objeto desse pregdo a CONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA PARA
EXECUCAO DE SERVICOS DE DESTINACAO FINAL, EM ATERRO SANITARIO
LICENCIADO DE RESIDUOS PROVENIENTES DOS SERVICOS DE LIMPEZA URNABA DO
MUNCIPIO DE POUSO ALEGRE do Estado-membro de Minas Gerais., para atender a
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necessidades da Secretaria Municipal de Infraestrutura, Obras e Servigos Publicos, conforme

condigdes, quantidades ¢ exigéncias estabelecidas no Edital e seus anexos.

DO RELATORIO - INTROITO

Importante esclarecer, para melhor compreensao, que o Legislador Constituinte estabeleceu como
principios norteadores da Administragio Publica o respeito & LEGALIDADE, IMPESSOALIDADE,

MORALIDADE, PUBLICIDADE E EFICIENCIA, ex vi do proprio Texto Constitucional:

Art. 37. A administragdo piblica direta e indireta de qualquer dos
Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios  obedecerd  aos  principios de legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e, também,
ao seguinte;

Percebe-se, dentre outros ndo menos importantes, que o Administrador Publico, como regra, esta
submisso ao principio da legalidade, ou seja, toda sua atividade funcional esta regida sob os
imperativos legais. Na realidade, a eficacia das atividades administrativas estd fundamentada na

obediéncia a lel.

Importante frisar que qualquer manifestagdo contraria ao estabelecido na legislagdo resultara em ato
invalido e, até mesmo, POSSIVEL ATO DE IMPROBIDADE (ma gestdo publica) ao agente politico que

desrespeitar a ordem juridica.

Seguindo o raciocinio, torna-se imprescindivel apresentar os principios que norteiam a Licitacdo
Publica, isso porque introduz a importancia do assunto e concretiza o entendimento que vira em

conclusao.

Prosseguindo, € de conhecimento notério que a licitagio é o procedimento administrativo vinculado
por meio do qual os entes da Administracdo Piblica e aqueles por ela controlados selecionam a

melhor proposta possivel, ato este previsto no inciso XXI, do artigo 37, da Constitui¢do Federal.




Na licitagdo o legislador buscou conceber determinados fundamentos inspiradores e um deles foi,
sem duvida, a moralidade administrativa, cujo objetivo ¢ prevenir eventuais condutas de improbidade

por parte do administrador, vedando a opgao indiscriminada por determinado particular.

Aqui, pretende-se a defesa do bem comum e o combate aos atos de preferéncia pelo administrador
publico, guarnecendo os interesses dos cidaddos que merecem, de acordo com a Carta Republicana,

tratamento isonomico.

Diga-se mais, tal raciocinio € pacifico e pleno. Nesse sentido, o entendimento do jurista JOSE DOS

SANTOS CARVALHO FILHO:

o

Seu dever ¢ o de realizar o procedimento para que o contrato seja
Jirmado com aquele que apresentar a melhor proposta. Nesse ponto,
a moralidade administrativa se toca com o préprio principio da
impessoalidade, também insculpido no art. 37, caput, da
Constitui¢do, porque, quando o administrador ndo favorece este ou
aquele interessado, estd, ipso facto, dispensando tratamento
impessoal a todos.” (p. 231; Manual de Direito Administrativo; 21°
edicdo; Lumen Juris Editora.)

Nao ¢ s0, a licitagdo abarca principios tdo importantes quanto aqueles acima mencionados, quais
sejam. IGUALDADE DE OPORTUNIDADE, LEGALIDADE, PUBLICIDADE, PROBIDADE
ADMINISTRATIVA (HONESTIDADE), VINCULACAO AO INSTRUMENTO CONVOCATOR]O,
JULGAMENTO OBJETIVO, COMPETITIVIDADE, INALTERABILIDADE DO EDITAL, SIGILO DAS

PROPOSTAS, DENTRE OUTROS QUE SE NAO RESPEITADOS ENSEJAM A NULIDADE DO CERTAME.
Todos esses principios que norteiam o procedimento licitatério advém do fato do legislador
constituinte ter estabelecido ao gestor publico postura ética e tratamento semelhante a todos os

administrados que estejam na mesma situacio juridica.

Sem duvida, tais principios guardam intima relacio entre si formando uma redoma protetora daqueles

que visam se beneficiar do erdrio em razio de conquistas pessoais e imorais.

DAS FALHAS DO EDITAL




DAS CONDICOES DE PARTICIPACAO NO PREGAO

O item 8 do edital veda a participacdo de empresa que tenha sido suspensa por qualquer 6rgdo da

Administra¢do Publica.

A pena de suspengao estd prevista no inc. [T do art. 87 da Lei Federal n® 8.666/1993 e impede o
apenado de participar exclusivamente com aquela Administragdo que o puniu, diferente do que
ocorre com a pena de declara¢do de inidoneidade, prevista no inc. IV do mesmo artigo, que restringe

a participagdo da empresa faltosa em toda a Administragcdo Publica.

Esse tema j4 foi amplamente discutido na doutrina e jurisprudéncia, estando pacificado que a
suspensao de uma empresa por um 6rgdo ndo impede a participacdo daquela empresa em licitacdes

promovidas por outros érgaos.

Esse € o entendimento de majoritaria corrente doutrinaria. Como exemplo, extrai-se das ligdes de

Jessé Torres Pereira Jinior':

Compreende-se a diversidade de alcance em sistema que institui penalidades em gradacio, da mais

leve (adverténcia) a mais severa (declaracdo de inidoneidade). Os efeitos da suspensio sio restritos

a0 local gue imposta, quanto ao direito de licitar e contratar; os efeitos da inidoneidade, a mais

gravosa das penalidades administrativas previstas na Lei Federal n® 8.666/1993, sio nacionais,

quanto ao mesmo direito de licitar e contratar.

E do eminente Conselheiro do Tribunal de Contas do Estado de Sdo Paulo Dr. Antonio Roque
Citadini*:

] Comentarios a lei das licitagbes e contratacées da administragdo publica. 8. ed. Rio de Janeiro: Renovar,
2009, p. 861.

2 Comentarios e jurisprudéncia sobre a lei de licitagdes publicas. 3. ed. Sdo Paulo: Max Limonad, 1999, p.
861.
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A declaragdo de inidoneidade para licitar ou contratar com a Administragdo Piblica € a mais grave

que pode ser imposta com amplitude a todos os 6rgdos da Administra¢do, nie ficando, como no

caso da suspensiio temporaria, restrita ao 6rgio onde ocorreu a irregularidade.

[mporta ressaltar que a corrente que anteriormente adotava o entendimento que a suspengio aplicar-
se-1a a toda a Administragdo Publica, se apoiava na suposta posi¢do defendida pelo respeitado Prof.
Margal Justen Filho, que era, a época, o inico doutrinador que defendia aquele entendimento.

Ocorre que, em sua obra mais atualizada®, o proprio Prof. Margal Justen Filho reconhece que houve
uma interpretacdo equivocada de sua fala e firma seu posicionamento no sentido de que ha sim

distingdo na abrangéncia das duas penalidades:

Indo ao ponto, essa relevante controvérsia juridica acaba sendo resolvida segundo uma interpretagio
literal, que pretende solucionar todas as dificuldades mediante a simples distingdo terminolégica

entre “Administracdo” e “Administracdo Piblica”. E evidente que as duas expressdes apresentam

contevdo distinto, tal como expressamente no art. 6° da prépria Lei 8.666/1993.

Dito de outro modo, nio existe impedimento algum a que se reconhega, no final das contas, que a

suspensio do direito de licitar produz efeitos internos, sem afetar outros érgios [...].

Este tema ja foi amplamente debatido pelo TCU, que firmou entendimento em sentido oposto ao
adotado neste edital, conforme Acérdio 842/2013 - Plenério, de relatoria do Min. Raimundo

Carreiro:

Nao ¢ demais lembrar que a jurisprudéncia desta Corte de Contas é no sentido de que a sancido

prevista no inc. Il do art. 87 da Lei Federal 8.666/1993 produz efeitos apenas no Ambito do

drgdo ou entidade gue 2 aplicou (Acérdios 3.4392/2012 — Plenario e 3.243/2012 — Plenario).

3 Comentarios a lei de licitagdes e contratos administrativos. 16. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2014, p. 1155-1156.

X SaQ;jq rd




A cristalina posi¢ao do Tribunal de Contas da Unido manteve-se nessa mesma linha, como se verifica

no recente Acérddo 2.914/2018 - Plenario, de relatoria do Ministro Benjamin Zymler:

Na linha da jurisprudéncia desta Corte de Contas, a penalidade de suspensdo temporaria de
participagao em licitagdo e impedimento de contratar prevista no art. 87, inciso I1I, da Lei Federal

8.666/1993 incide somente em relacio ao 6rgio ou a entidade contratante.

Até mesmo o manual de gestio e fiscalizagdo de contratos administrativos redigido pelo Conselho

Nacional de Justi¢a - CNJ* ¢ claro ao afirmar que a suspensdo ¢ aplicavel somente ao 6rgio:

A _suspensido tempordria de participagdo em licitagdio e impedimento de contratar com a

Administra¢do, por prazo ndo superior a 2 (dois) anos, abrange somente o 6rgio que tenha

aplicado a penalidade ¢ impede a contratada de participar de suas licitacdes ou de com ela firmar
contratos. Pode ser aplicada no caso de reiteradas faltas puniveis com adverténcia ou multa. A
aplicacdo dessa sancdo, regra geral, inviabiliza a continuidade do contrato ¢ obriga a Administragdo

a rescindi-lo unilateralmente.

Desta feita, resta claro que a sancio de suspensdo de licitar e contratar disposta no inc. 11 do art. 87
da Lei Federal 8.666/1993 restringe a participagio do apenado apenas na Administragdo que lhe
puniu. Devendo, portanto, o edital ser corrigido nesse relevante ponto que tio notoriamente restringe,

de forma ilegal, a competitividade do certame.

DA QUESTAO DA SAUDE FINANCEIRA

Segundo o item 12.5.3.6 do edital esta sendo exigido um indice de liquidez geral calculado sob uma

formula descrita no mesmo.

De acordo com essa exigéncia, a licitante precisa ter, pelo menos, o dobro do seu ativo total em

relagdo a soma do passivo circulante mais o exigivel a longo prazo, o que é uma exigéncia

4 Disponivel em:

http://www.cnj.jus.br/files/conteudo/arquivo/2016/12/db4842ff3 1b2 1¢32a039¢3497434bdd4.p
df. Acesso em 12 fev. 2019. p. 33.




desarrazoada, principalmente para o caso em questdo, cujo prazo de execu¢do dos servicos é de
apenas seis meses, o que retira qualquer justificativa para analisar a interferéncia das contas contébeis

do exigivel a longo prazo, periodo no qual a contratada ndo tera mais obrigagdes com essa Prefeitura.

A exigéncia de indice deve estar limitada as obrigagdes que a licitante terd com a execucdo do
contrato referente aquela licitagdo, como impoe o § 5° do art. 31 da Lei Federal 8.666/1993:

§ 5% A comprovagdo de boa situacao financeira da empresa sera feita de forma objetiva, através do
calculo de indices contdbeis previstos no edital e devidamente justificados no processo
administrativo da licitagdo que tenha dado inicio ao certame licitatério, vedada a_exigéncia de

indices ¢ valores nio_ usualmente adotados para correta avaliacio de situacdo financeira

suficiente a0 cumprimento das obrigacoes decorrentes da licitagiio. (grifou-se)

A titulo de exemplificagdo, no governo federal, de acordo com a IN 3, de 26 de abril de 2018, os
indices contébeis 14 relacionados, que valem para todas as licitagdes que utilizam o Sistema de

Cadastro Federal - SICAF, devem ser maiores ou iguais a 1,0, de acordo com o art. 22:

| Art.22. A comprovagio da situagdo financeira da empresa serd constatada
\ mediante obtencdo de indices de Liquidez Geral (LG), Solvéncia Geral
(SG) e Liquidez Corrente (LC), resultantes da aplicagio das férmulas:

[ - Liquidez Geral (LG) = (Ativo Circulante + Realizavel a Longo Prazo

' )/( Passivo Circulante + Passivo Néo Circulante)

- [T - Solvéncia Geral (SG)= (Ativo Total)/(Passivo Circulante +Passivo nio

Circulante); e

III - Liquidez Corrente (LC) = (Ativo Circulante)/(Passivo Circulante)

O indice de Endividamento Geral - IEG ¢é o inverso do indice de Solvéncia previsto na IN 03/2018,
portanto, a exigéncia editalicia aqui combatida corresponde & uma Solvéncia Geral - SG, no dobro

do que se exige nas licitagdes federais.

DO REGISTRO DE PROFISSIONAL TECNICO NO CONSELHO




Segundo o item 12.5.2.1 do edital a licitante deve apresentar o registro da empresa e também do

responsavel técnico no conselho competente.

De pronto deve ficar claro que a redag¢do da Lei Federal n® 8.666/1993, ndo estabelece qual ¢ o
conselho, porquanto tal redacgao legal ¢ genérica e aplica-se para qualquer licitagdo. No entanto, este
edital, que ¢ especifico para um determinado objeto, tem que definir qual deve ser o conselho exigido,

o que acredita ser o CREA.

Mas a ilegalidade esta na exigéncia de registro do responsavel técnico. O art. 30 da Lei 8.666/1993

no seu inciso I limita a exigéncia de registro na entidade profissional competente da licitante.

Ademais tal exigéncia ¢ absolutamente inutil posto que a certiddo da pessoa juridica s6 é emitida
pelo CREA no caso de todos os responsaveis técnicos daquela empresa também estiverem registrados

e em situacdo regular com aquela entidade.

Estranhamente esta licitagdo esta exigindo atestado de capacidade técnica somente do responsavel
téenico da empresa, ndo da propria empresa, 0 que permite que uma empresa sem nenhuma estrutura,
experiéncia e capacidade de execugio desse servigo possa contratar um engenheiro que ja executou

tal servigo e ela estara habilitada.

Para garantir o principio da seletividade, o qual visa dar garantias & Administragio que ela nio se
lan¢ard em aventuras, o usual ¢ que o edital exija tanto a comprovacio de capacidade técnico
profissional (a experiéncia do engenheiro), quanto a capacitagio operacional (que mede a capacidade
da empresa em executar aquele objeto).

Nesse sentido, oportuno trazer o posicionamento do Tribunal de Constas da Unido, Acérdio n®

534/2016 - Plenario, de relatoria da ministra Ana Arraes:

Como salientado pela instrugdo, este Tribunal evoluiu sua jurisprudéncia para admitir ser possivel —
¢ até mesmo imprescindivel & garantia do cumprimento da obrigagio — delimitar as caracteristicas
que devem estar presentes na experiéncia anterior do licitante quanto a capacidade técnico-

operacional e técnico-profissional (acérddos 1.214/2013 ¢ 3.070/2013 do Plenario).




Assim, € compativel com o interesse publico contratar empresas e profissionais com experiéncia
comprovada na execugdo da obra que se ird executar. A questdo ndo ¢ a exigéncia da comprovacio
de experiéncia anterior, mas a razoabilidade dos par@metros estipulados.

Vale trazer, também do TCU, o recente Acordao 89/2019 - Plenario, de relatoria do ministro Aroldo
Cedraz, que chama atencdo para a necessidade de verificagdo da qualificacdo técnica da licitante, o

que ndo ¢ uma faculdade da Administragdo, mas sim um dever:

Outrossim, refor¢a-se que a Corte de Contas possui jurisprudéncia a respeito da NECESSIDADE

do_Administrader Piblico certificar-se _quanto _a adequada qualificacio técnica DA

LICITANTE, sendo vejamos: “A exigéncia de documentos que comprovem a qualificagdo técnica
¢ a capacidade econdmico-financeira das licitantes, desde que compativeis com o objeto a ser

licitado, ndo € apenas uma faculdade, MAS UM DEVER DA ADMINISTRACAO, devendo ser

essa exigéncia minima capaz de assegurar que a empresa contratada estara apta a fornecer os bens
ou servi¢os pactuados. (Informativo 344/2018 de Licitagdes e Contratos. Acorddo 891/2018 Plendrio,

Representagdo, Relator Ministro José Mucio Monteiro. (grifou-se)

Dada a importancia do objeto desta licitagdo para o meio ambiente, é imperativo que essa
Administragdo se cerque das garantias legalmente estabelecidas para selecionar uma empresa que

tenha efetiva capacidade para bem cumprir o contrato.

Os recentes e lamentdveis casos de omissdo do Poder Publico no cuidado com o meio ambiente
devem servir de exemplo para minimizar as drasticas consequéncias nos casos em que podem ser

evitadas.

Na contramdo da permissdo de participagdo de empresas sem a necessaria capacita¢ao operacional,
tratada no topico anterior, vem a exigéncia do mesmo item 12.5.2. que, ao invés de exigir a
comprovagdo de experiéncia nos servicos mais relevantes e de valor significativo, conforme
determina a legislagdo vigente, esta exigindo, de forma ilegal, a comprovagao com todos 0s servigos

que compde o objeto.

Essa Administragdo deve sim fazer as exigéncias necessarias para selecionar uma empresa que tenha

condigdes de bem executar o contrato, porém, dentro do que estabelece a legislagdo vigente.
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Assim estabelece o inciso 1 do § 1° do art. 30 da Lei Federal 8.666/1993:

I - capacitagdo técnico-profissional: comprovacdo do licitante de possuir em seu quadro permanente,
na data prevista para entrega da proposta, profissional de nivel superior ou outro devidamente
reconhecido pela entidade competente, detentor de atestado de responsabilidade técnica por execugdo

de obra ou servigo de caracteristicas semelhantes, limitadas estas exclusivamente as parcelas de

maior relevincia e valor significativo do objeto da licitaco, vedadas as exigéncias de quantidades

minimas ou prazos maximos; (grifou-se)
Isso reforca a necessidade de corrigir o edital para fazer as exigéncias necessarias, dentro do limite

legal.

DA IMPOSSIBILIDADE DE COMPOSICAO DOS PRECOS

De pronto vislumbra-se no item 12.4.5.1.6, que serdo desclassificados os lances finais e, na existéncia
de lances, as propostas escritas que apresentem pregos excessivos, ou seja, superiores aos valores

maximos aceitaveis, quando comparados aos precos de mercado.

Assim, € cabivel a indagacao/questionamento técnico no sentido de que considera-se como valor
maximo o valor global de R$ 5.201.196,76, ou seja, R$ 123,87 por tonelada conforme quantitativos

e or¢amento?

Se negativo a indagacdo/questionamento técnico acima, como poderemos comparar os precos de

mercado se para cada objeto ha exigéncia especifica?

Outra questdo € que a planilha fornecida no edital contempla apenas quadro de pessoal e quadro de
equipamentos ¢ maquindrio, como devemos: a) computar os insumos bésicos utilizados e
obrigatorios em todo aterro sanitério tais como pedra britada, grama, cerca, tubos de drenagem etc;
b) equacionar o destino que serd dado ao chorume produzido; ressarcir o investimento da instalagao
do aterro: ¢) fornecer todos e quaisquer laudos, ensaios e controles tecnologicos exigidos pela
fiscalizacdo e normas técnicas pertinentes, sem Onus ao Municipio conforme item 21.13; triar todo o
material recebido, visando uma melhor destinacio dos residuos soélidos conforme item 21.27.
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21.13. Fornecer todos e qualquer laudos, ensaios e controles
tecnoldgicos exigidos pela fiscalizacdo, e normas técnicas pertinentes,
sem Onus para o Municipio.

21.27. No Aterro Sanitario devera ser realizado triagem de todo o
material recebido, visande uma melhor destinacio dos residuos

solidos.

DA CONCLUSAO

Ante o exposto, requer o conhecimento desta Impugnagio, julgando-a totalmente procedente para
retificar o edital de licitagio de Pregdo Presencial n® 119/2019 esclarecendo-se os itens acima

mencionados, respectivamente, e, em seguida, dar continuidade no procedimento licitatério,

Ficou aqui cabalmente demonstrado a ilegalidade da redacdo desse edital, que necessita de uma
significativa corre¢do para ajusta-lo aos interesses do Municipio de Uberaba e as determinacgdes

legais.

Assim sendo, requer que seja alterado o instrumento convocatério nos pontos aqui relacionados e

outros que possam ter passado despercebido nesta analise.

Requer, também, que esta impugnacdo seja respondida no prazo méximo de 3 (trés) dias tteis, como
estabelece 0 § 1° do art. 41 da Lei 8.666/1993, visto que esta sendo impetrada também na condi¢do

de cidadao:

§ 1° Qualquer cidaddo ¢ parte legitima para impugnar edital de licitacdo por irregularidade na
aplicacdo desta Lei, devendo protocolar o pedido até 5 (cinco) dias uteis antes da data fixada para a

abertura dos envelopes de habilitagdo, devendo a Administracio julgar e responder a

impugnacio em até 3 (trés) dias iteis, sem prejuizo da faculdade prevista no § 1° do art. 113.

(grifou-se)
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Confiando no bom senso e na defesa da legalidade dessa Administragdo, portanto, que o edital sera

corrigido, encerra esta impugnagdo, externando os votos do mais elevado respeito.

Esta peca também estd sendo protocolada junto ao Tribunal de Contas do Estado-membro de Minas

Gerais, com o objetivo de agilizar a solu¢do dos equivocos aqui apontados.

Nestes termos, pede deferimento.

Suzano (SP), em 05 de dezembro de 2019.
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